PLANUNGSVERBAND REGION INGOLST"DT
REGION 10

Niederschrift

itber die Planungsausschusssitzung vom 21. November 2012 im Besprechungsraum des
Landratsamtes Eichstitt -Dienststelle Ingolstadt-

Teilnehmer:
Vorsitzender Martin Wolf, Landrat

und Verbandsvorsitzender
Planungsausschuss Anwesenheitsliste (Anlage 1)
Beratende Mitglieder Anwesenheitsliste (Anlage 2)
Regionsbeauftragter Herr Dr. Sebastian Wagner
Vertreter der Medien Herr Heimerl, Donau Kurier Ingolstadt
T ginn der Sitzung: 09.05 Uhr
Ende der Sitzung: 10.10 Uhr
1 Inung (offentliche Sitzung)

TOP 1 1.. Anderung des Regionalplans Industricregion Mittelfranken (7);
Anderung des Kapitels B V 3 Energieversorgung
- Beteiligungsverfahren -

TOP 2 17. Anderung des Regionalplans Westmittelfranken (8);
Kapitel B V (neu) 3.1 Erneuerbare Energien,
Teilkapitel B V (neu) 3.1.1 Windkraft
- Beteiligungsverfahren -

TOP3 Fortschreibung des Regionalplans Landshut (13);
Kapitel B 1V Rohstoffsicherung — stidlicher Landkreis und Hangleitenbereiche
- Anhdrungsverfahren -



TOP 4 Fortschreibung des Regionalplans Landshut (13);
Neuaufstellung des Kapitels B VI Energie / Teilbereich Wind
- Anhoérungsverfahren -

TOP 5 Fortschreibung des Regionalplans Miinchen (14);
Kapitel B 1 Siedlung und Entwicklung der natiirlichen Lebensgrundlagen -
Neufassung
Kapitel B 1l Siedlungswesen — Anderungen und Ergéinzungen
Kapitel B 1IT 5 Festlegung und Entwicklung von Erholungsgebieten
- Neufassung

TOP 6 25. Anderung des Regionalplans der Region Ingolstadt (10);
Teilfortschreibung des Kapitels B [II Siedlungswesen mit Lirmschutzzonen

TOP 7 St 2232 Pfaffenhofen a.d. Ilm — Vohburg
Ortsumfahrung Geisenfeld Nord — West
von Bau-km 04000 bis Bau-km 4+186
Planfeststellung nach Art. 36 tf. BayStrwG i.V.m. Ait. 72 ff, BayVwV{G
- Anhdrungsverfahren -

TOP 8 Jalhresrechnung 2011

TOP 9 Haushalt 2013

TOP 10 Verschiedenes

10.1 Landesplanungsgesetz

10.2  Energie

10.3 Entwwrf des Landesentwicklungsprogramms Bayern (LEP)
Gesamtfortschreibung 2012

104 Vollzug der Naturschutzgesetze;
Erlass einer VO zur teilweisen Aufhebung des Landschaftsschutzge-
bietes und
Erlass einer VO zur Erweiterung des Landschaftsschutzgebiets im Be-
reich des Riedelshofs bei Denkendorf

Decr Vorsitzende erséfinete die Sitzung des Planungsausschusses und begriiBite die Sit-
zungsteilnehmer, den Regionsbeauftragten, Herrn Dr. Wagner, Regierung von Oberbay-
ern und den Vertreter der Medien, Herrn Heimerl, vom Donau Kurier Ingolstadt.



Einwendungen gegen Form und Frist der Ladung sowie gegen die Tagesordnung wur-
den nicht erhoben. Der Vorsitzende stellte die Beschlussfihigkeit des Gremiums fest.
Herr Verbandsvorsitzender Martin Wolf informierte die Mitglieder des Planungsaus-
schusses dahingehend, dass unter TOP 10.4 ein weiterer Tagesordnungspunkt mit auf-
genommen wurde, der zu behandeln wire. Der Ausschuss erhob keine Einwéinde, sodass
dieser TOP in der Sitzung mit abgestimmt werden konnte,

Weiter stellte der Verbandsvorsitzende den Antrag, die TOP’S 10.2 und 10.3 im nicht-
Offentlichen Teil der Sitzung zu behandeln, weil zu diesen Tagesordnungspunkten noch
Diskussionsbedarf besteht.

Der Ausschuss stimmte diesem Antrag einstimmig zu.

Tori: 17 Anderung des Regionalplans Industrieregion Mittelfranken (7);
Anderung des Kapitel B V 3 Energieversorgung

Sachvortrag des Vorsitzenden

Der Planungsausschuss des Planungsverbandes Industrieregion Mittetfranken hat in der
Sitzung des Planungsausschusses vom 19.03.2012 die Einleitung des Beteiligungsver-
fahrens zur 17, Anderung des Regionalplanes — Kapitel B V 3 Energieversorgung - be-
schlossen. Bestandteil dieser Anderung sind, neben diversen Umformulierungen auf-
grund verdnderter Rechtslage und -auslegung, cinige VergroBBerungen bzw. Arrondie-
rungen bestehender Vorrang- und Vorbehaltsgebiete Windkraft (jeweils 3), die Aufstu-
fung eines Vorbehalts- zu einem Vorranggebiet Windkraft, die Streichung von Vorbe-
halt~~~hieten Windkralt (insg. 2) sowie die Neuausweisur~ von 15 Vorrar— und 27
Vorbenaltsgebieten Windkraft.

_er weit ..oerwiegende Teil der von Anderungen _ztroffenen _._iete be..iden ..... in
Landkreisen bzw. kreisfreien Stddten, die nicht an die Planungsregion Ingolstadt an-
grenzen. lm Landkreis Roth sollen 8 Vorrang- (WK 70 bis WK 74, WK 79 bis WK 81)
sowie 3 Vorbehaltsgebiete (WK 68, WK 76, WK 77) in den Regionalplan neu aufge-
nommen werden. Die Vorbehaltsgebiete sowie die meisten Vorranggebiete liegen nicht
in Gemeinden, die an die Planungsregion Ingolstadt angrenzen.

Die geplanten Vorranggebiete WK 73 (Markt Thalmissing) sowie WK 74 (Stadt Gre-
ding) liegen unmittelbar angrenzend an die Gemeinde Titting der Planungsregion In-
golstadt. In der Gemeinde Titting befindet sich derzeit die Ausweisung von Konzentra-
tionszonen fiir Windkrafinutzung im Bauleitplanverfahren.

Angrenzend an das geplante Vorranggebiet WK 73 ist von Seiten der Gemeinde Titting
nérdlich von GrofBnottersdorf ebenfalls bis unmittelbar an die Regionsgrenze iiber die
selbe Linge die Darstellung einer Konzentrationszone fiir Windkraftnutzung im Fl4-
chennutzungsplan vorgesehen.



Im Bereich des geplanten Vorranggebietes WK 74 ist auf dem Gebiet der Gemeinde
Titting keine Konzentrationsfliiche vorgesehen, damit wiire dieser Bereich Ausschluss-
gebiet fir Windkraftnutzung. Allerdings liegt in unmittelbarer Nihe (45 m siidwestlich
der Regionsgrenze und damit des Gebietes WK 74} der Standort der Windkraftanlage
Materfeld Nord Mitte, ca. 200 m dstlich liegt der Standort der Windkraftanlage Maier-
feld Nord Ost in der Gemeinde Kinding.

Der Regionsbeaufiragte kommt in seiner Stellungnahme zu dem Ergebnis, dass aus der
Sicht der Region Ingolstadt den vorliegenden Planungen nur mit Ausnahme des geplan-
ten Vorranggebietes WK 74 zugestimmt werden kann. Der Ausweisung des Vorrangge-
bietes WK 74 im Regionalplan der Industrieregion Mittelfranken sollte aufgrund entge-
genstehender Planungen auf dem Gebiet der Gemeinde Titting nicht zugestimmt wer-
den.

Wortmeldungen: keine

Antrag des Vorsitzenden

Gegen die beabsichtigte Anderung des Kapitels B V 3 — Energieversorgung- des Regio-
nalplanes Industrieregion Mittelfranken (7) bestehen mit Ausnahme des geplanten Vor-
ranggebictes WK 74 keine Bedenken. Der Ausweisung des Vorranggebietes WK 74 im
Regionalplan der Industrieregion Mitteltfranken wird aufgrund entgegenstehender Pla-
nungen auf dem Gebiet der Gemeinde Titting nicht zugestimmt.

Beschluss Planungsausschuss

Antre~ einstimmig a~ ~~nommen.

TOP 2: 17. Anderung des Regionalplanes Westmittelfranken (8);
Kapitel B V (neu) 3.1 Erneuerbare Energien
Teilkapitel B V (neu) 3.1.1 Windkraft

Sachvortrag des Geschifisfithrers

Der Planungsausschuss des Regionalen Planungsverbandes Westmittelfranken hat in
seiner Sitzung vom 26.04.2012 die Einleitung des Beteiligungsverfahrens fiir die 7.
Anderung des Regionalplanes fiir das Kapitel B V (neu) 3.1 Erneuerbare Energien —
Teilkapitel B V (neu) 3.1.1 Windkraft beschlossen. Inhalt dieser Fortschreibung ist mit
der mittlerweile 2. Anderung des Teilkapitels B V (neu) 3.1.1 Windkraft die Ergéinzung
des regionalplanerischen Windkrattkonzeptes um fiint Vorranggebicte sowie ein Vorbe-
haltsgebiet fiir den Bau und die Nutzung raumbedeutsamer Windkraftanlagen.



In zwei Fillen handelt es sich um die Erweiterung bereits bestehender Gebiete, bei den
restlichen vier um neue Vorranggebiete. AusschlieBlich diese gefinderten Teilbereiche
sind Gegenstand der vorliegenden Beteiligung.

Die Erweiterung des Vorbehaltsgebiet WK 24 nach Siiden in die Gemeinde Simmers-
hofen und die Erweiterung des Vorranggebietes WK 29 um einen Teilbereich in der
Gemeinde Insingen sowie die Neuausweisungen der Vorranggebiete WK 41 (Gemein-
den Dietersheim und Markt Erlbach), WK 42 (Gemeinde Hagenbiichach), WK 43 (Ge-
meinde Ippesheim) und WK 45 Gemeinde Insingen liegen sdmtlich in Landkreisen, die
nicht an die Planungsregion Ingolstadt angrenzen.

Der Regionsbeauftragte kommt in seiner Stellungnahme zu dem Ergebnis, dass aus der
Sicht der Planungsregion Ingolstadt den Planungen zugestimmt werden kann, da davon
auszugehen ist, dass durch die vorgesehenen Anderungen des Regionalplanes Westmit-
telfranken die Belange der Planungsregion Ingolstadt nicht betroffen sind.

Wortmeldungen: keine

Antrag des Vorsitzenden

Gegen die 17. Anderung des Regionalplanes Westmittelfranken (8) Kapitel B V (neu)
3.1. Erneuverbare Energien, Teilkapitel B V (neu) 3.1.1 Windkraft werden seitens der
Planungsregion Ingolstadt keine Einwénde erhoben.

Beschluss Planungsausschuss

Antrag einstinunig angenomimen.

TOP 3: Fortschreibung des Regionalplans Landshut (13);
Kapitel B IV Rohstoffsicherung — siidlicher Landkreis und Hangleitenbereiche

Sachvortrag des Geschiiftsfiihrers

Der Planungsausschuss des Regionalen Planungsverbandes Landshut hat in seiner Sit-
zung vom 21, Mirz 2012 die Einleitung des Anhorungsverfahrens fitr die Teilfort-
schreibung des Regionalplanes fiir das Kapitel B IV Rohstoffsicherung beschlossen.

Der rdumliche Geltungsbereich der Teilfortschreibung umfasst den siidlichen Bereich
des Landkreises Landshut sowie die Hangleitenbereiche der Region Landshut.

In diesem Bereich sollen die dort bestehenden Vorrang- und Vorbchaltsgebiete an die
aktuelle Entwicklung angepasst werden. Gebiete im Teilbereich Kies und Sand, die sich
als nicht abbauwiirdig herausgestellt haben, sotlen entfallen, dafiir sollen neue Gebiete
hinzukommen.



Das Vorranggebiet (VR) KS 1 Berghoten-West soll im Siiden verkleinert, dafiir nach
Osten erweitert werden, das VR KS 132 Diemannskirchen nach Norden erweitert wer-
den und das VR KS 146 Tiefenbach Stid neu dazu kommen. Die iibrigen Fliichen sollen
unverdndert beibehalten werden.

Die Vorbehaltsgebiete KS 88 sowie KS 90 sollen entfallen, da hier ein Konflikt mit dem
Ziel des Regionalplanes, Abbaumalnahmen in Hangleitenbereichen zu vermeiden (RP
13 B1V 1.6 Z), besteht.

Die von den Planungen betroffenen Bereiche der Planungsregion Landshut liegen siid-
lich der Isar und grenzen nicht an die Planungsregion Ingolstadt an, es ist davon auszu-
gehen, dass durch die vorgesehenen Anderungen des Regionalplanes Landshut die Be-
lange der Planungsregion Ingolstadt nicht betroffen sind.

.er . :gionsbeauftragte kommt in seiner Stellungnahme zu dem Ergebnis, dass durch
die vorgesehenen Anderungen des Regionalplanes Landshut die Belange der Planungs-
region Ingolstadt nicht betroffen sind und daher den Planungen aus der Sicht der Pla-
nungsregion Ingolstadt zugestimmt werden kann.

Wortmeldungen: keine

Antrag des Vorsitzenden

Gegen die Teilfortschreibung des Kapitels B 1V — Rohstoffsicherung — siidlicher Land-
kreis und Hangleitenbereiche — des Regionalplanes der Region Landshut (13) werden
seitens der Planungsregion Ingolstadt keine Einwinde erhoben.

Beschluss Planungsausschuss

Antrag wurde einstimmig angenommerl.

TOP 4: Fortschreibung des Regionalplans Landshut (13);
Neuaufstellung des Kapitels B VI Energie/Teilbereich Wind

Sachvortrag des Vorsitzenden

Der Planungsausschuss des Regionalen Planungsverbandes Landshut hat in seiner Sit-
zung vom 21. Mirz 2012 die Einleitung des Anhérungsverfahrens fiir die Teilfort-
schreibung des Regionalplanes flir das Kapitel B VI Energie/Teilbereich Wind be-
schiossen.

Der rdumliche Geltungsbereich der Teilfortschreibung umfasst die gesamte Region
Landshut, Ziel der Fortschreibung ist die rdumliche Steuerung raumbedeutsamer Wind-
kraftanlagen (iber den Regionalplan mit Festlegungen im Text sowie in Karten mit der
Ausweisung von Vorrang- bzw. Vorbehaltsgebieten und Ausschlussgebieten fiir Wind-
kraftanlagen. Daneben gibt es auch unbeplante ,,weifle Flachen.



Der vorliegende Entwurf umfasst 58 Vorranggebiete (insg. ca. 2.665 ha) und 11 Vorbe-
haltsgebiete (insg. ca. 417 ha) die anhand regionsweit einheitlicher Ausschluss- und
Restriktionskriterien ermittelt wurden und etwa 0,8 % der Gesamtregionsfliche winfas-
sen.

Die Planungsregion 13 Landshut grenzt in ihrem Westen an die Planungsregion 10 In-
golstadt an und betrifft dort im Wesentlichen nur das Gemeindegebiet Geisenfeld, un-
tergeordnet auch Wolnzach und geringfiigig Vohburg a.d. Donau. Die Region 10 ist
daher von den vorliegenden Planungen weitestgehend nicht betroffen.

Allerdings liegen die geplanten Vorranggebiete 4 (,,Meilenhausen West™, ca. 10 ha), 5
{,,Oberempfenbach West“, ca. 27 ha) als schmale Streifen direkt entlang der Regions-
grenze, das Vorranggebiet 7 (,,Oberempfenbach Nord®, ca. 60 ha) reicht bis etwa 170 m
an diese _renze heran. Das Vorranggebiet 5 reicht zudem bis etwa 300 m an die Ort-
schaft Brunn auf Geisenfelder Flur heran.

In den Gemeinden des Landkreises Pfaffenhofen soll ein gemeinsames Konzept zur
Steuerung der Windkraftnutzung auf Ebene des Flachennutzungsplanes erstellt werden.
Dieses liegt zwar noch nicht vor, ungeachtet dessen wirken die genannten Vorrangge-
biete respektive die dort dann ggf. errichteten Windkraftanlagen auf das Gebiet der Re-
gion [ngolstadt ein und beeinflussen gegebenenfalls zukiinftige Planungen der betroffe-
nen Nachbargemeinden. Insbesondere das Vorranggebiet 5 liegt zudem faktisch schon
jetzt viel zu nah an bewohnten Siedlungen der Gemeinde Geisenfeld, das Plankonzept
schreibt hier Abstinde von 800 m zu Wohnbaufldchen bzw, 500 zu gemischiten Baufla-
chen oder Wohnnutzung im Auflenbereich vor.

Der Regionsbeauftragte kommt in seiner Stellungnahme zu dem Ergebnis, dass die ge-
planten Ausweisungen der Vorrangfliche 5 generell und vorsorglich der Vorrangflache
4 aus der Sicht der Planungsregion 10 abzulehnen ist. Diese Fliachen sollten zuriickge-
nommen werden. Die Vorrangfliche 7 muss mindestens auf einen Abstand von 800 m
zur Regionsgrenze reduziert werden, um hier nicht im regionalplanerischen Mafstab auf
die kommunale Planungshoheit der Gemeinde Geisenfeld Einfluss zu nehmen.

Den weiteren Planungen kann aus der Sicht der Planungsregion Ingolstadt zugestimmt
werden.

Wortmeldungen: keine

Antrag des Vorsitzenden

Die im Fortschreibungsentwurt des Regionalplanes Landshut (13) — Neuaufstellung des
Kapitels B VI Energie/Teilbereich Wind — geplanten Ausweisungen der Vorrangfliche 4
und 5 werden abgelehnt. Diese Flichen sind zurtickzunehmen. Die Vorrangfliche 7
muss mindestens auf einen Abstand von 800 m zur Regionsgrenze reduziert werden, um
nicht im regionalplanerischen Mallstab auf die kommunale Planungshoheit der Gemein-
de Geisenfeld Einfluss zu nehmen.

Beschluss Planungsausschuss

Der Antrag wurde einstimmig angenommen.



TOP 5: Fortschreibung des Regionalplans Miinchen (14);
Kapitel B 1 Siedlung und Entwicklung der natiirlichen Lebensgrundlagen
- Neufassung —
Kapitel B II Siedlungswesen — Anderungen und Ergéinzungen
Kapitel B 111 5 Festlegung und Entwicklung von Erholungsgebieten - Neufas-
sung

Sachvortrag des Vorsitzenden

Der Planungsausschuss der Planungsregion Ingolstadt hat in der Sitzung am 28.09.2010
die oben ndher bezeichnete Fortschreibung beraten und einstimmig beschlossen, dass
gegen die Fortschreibung des Regionalplanes der Region Miinchen (14) aus der Sicht
der Planungsregion Ingolstadt keine Bedenken erhoben werden.

Der Planungsausschuss des Regionalen Planungsverbandes Miinchen hat am 24.07.2012
ein weiteres Anhdrungsverfahren zur o.g. Fortschreibung des Regionalplanes beschlos-
sen. Die Planunterlagen wurden tiberarbeitet. Das Kapitel B [ wurde im1 Wesen chen
bei den einzelnen Landschaftsriumen jeweils um ein landschaftliches Leitbild bzw.
Entwicklungsziele erginzt, ein regionaler Biotopverbund soll festgelegt und symbolhatt
dargestellt werden. Die Ausweisung wasserwirtschaftlicher Vorrang- und Vorbehaltsge-
biete ist nicht mehr Bestandteil der Fortschreibung,

Der Regionsbeauitragte komumnt in seiner Stellungnahme vom 19.09.2012 zu dem Er-
gebnis, dass von den geplanten Anderungen und Ergénzungen die Belange der Pla-
nungsregion nicht betroffen sind und aus der Sicht der Planungsregion Ingolstadt den
Planungen des Planungsverbandes Miinchen "~ 4) weiterhin zugestimmt werden kann,

Wortmeldungen: keine

Antrag des . or...zenden

Gegen die geplanten Anderungen und Ergiinzungen des Regionalplanes der Planungsre-
gion Miinchen (I14) bestehen seitens des Planungsverbandes Region Ingolstadt keine
Bedenken. Den Anderungen und Ergénzungen wird zugestimmt,

Beschluss Planungsausschuss

Der Antrag wurde einstimmig angenommen.



TOP 6 25. Anderung des Regionalplanecs der Region Ingolstadt (10);
Teilfortschreibung des Kapitels B 111 Siedlungswesen mit Lirmschutzzonen
Antragstellende Gemeinden: Gemeinde Baar-Ebenhausen

Gemeinde Oberhausen
Stadt Geisenfeld

Sachvortrag des Vorsitzenden

Der Planungsausschuss des Planungsverbandes Region Ingolstadt hat in seiner Sitzung
am 23. Mirz 2012 die Teilfortschreibung des Regionalplanes wie folgt beschlossen:

a)  Gemeinde Baar-Ebenhausen Aufnahime von zwei Gebieten, fiir die eine Abwei-

Antrag vom 28.03.2012 chung von den Nutzungskriterien gem, Ziel B II
' 5.2.1 zugelassen werden
b) Gemeinde Oberhausen Ausnahme von den Nutzungskriterien im Lirm-
Antrag vom 29.09.2012 schutzbereich des Flugplatzes Neuburg/Zell
Herausnahime bzw. Neuansweisung von Wohnbau-
flachen
c) Stadt Geisenfeld Ausnahme von den Nutzungskriterien im Léarm-
Antrag vom 02.03.2012 schutzbereich des Flugplatzes Ingolstadt/Manching

Der Regionsbeauftragte wurde gebeten, einen Fortschreibungsentwurt fiir die Durchfiih-
rung des Anhdrungsverfaluens zu erstellen. Dieser Fortschreibungsentwurf liegt nun
vor, sodass die Beratung hiertiber im Planu  sausschuss e lgen kann.

Wortmeldungen: keine

__afrag des Vorsitzenden

Der Planungsausschuss billigt den vom Regionsbeauftragten ausgearbeiteten Entwurf
fiir die fiinfundzwanzigste Anderung des Regionalplanes der Region Ingolstadt fiir die
unter Buchstabe a — ¢ im Sachvortrag genannten Antréige fiir die Durchfiihrung eines
Anhdrungsverfahren,

Der Regionsbeauftragte wird gebeten, das Anhdrungsverfahren einzuleiten.

j | PO, N

188 Planungsausschuss

Der Antrag wurde einstimmig angenommen.
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TOP 7: ST 2232 Pfaffenhofen a.d, Ilm — Vohburg
Ortsumfahrung Geisenfeld Nord-West
von Bau-km 0+000 bis Bau-km 4+186
Planfeststellungsverfahren nach Art. 36 ff. BayStWG i.V.m. Art. 72 {f
BayVwV1IG

Sachvortrag des Vorsitzenden

Die Stadt Geisenfeld beabsichtigt mit der Planfeststellung die planungsrechtlichen
Grundlagen fiir den Bau einer westlichen Umgehungsstraie von nérdlich des Ortsteils
Notting bis westlich von Geisenfeldwinden zu schaffen, um damit den bisherigen
Durchgangsverkehr (St 2232) im Hauptort zukiinftig weitgehend vermeiden zu kénnen.
Kostentrdger der Baumafinahme ist ebentalls die Stadt Geisenteld.

Der Durchgangsverkehr soll vor allem im Zuge der [...] St 2232 [...] aus Griinden der
Verkehrssicherheit und des Immissionsschutzes verbessert werden (RP 10 B V 5.4 7).
Die Ortsumfahrung westlich Geisenfeld (St 2232) und westlich Notting ist bei den aus
Sicht der Regionalplanung vordringlich vorgesehenen Ortsumfahrungen aufgelistet (RP
10 B V Zu 5.4). Allerdings entspricht die vorliegende Streckenfiihrung vor allem im
Mittelteil nicht ganz der in der Karte 2 Siediung und Versorgung des Regionalplanes
dargestellten Form. Grundsitzlich kénnen jedoch die vorliegenden Planungen jedoch
aus Sicht der Regionalplanung begriift werden.

Die geplante Streckenfithrung verldutt jedoch iiber weite Teile im landschaftlichen Vor-
behaltsgebiet Feilenmoos (RP 10 B [ 8.3 7), hier komumt den Belangen des Naturschut-
zes und der Landschaftspflege - Sicherung des Arten- und Biotopschutzes, wichtiger
Boden- und Wasserhaushaltstunktionen sowie des Landschaftsbildes und der naturbe-
zogenen Erholung besondere Bedeutung zu (RP 10 B 1 8.2 Z). Die entsprechenden Si-
cherur-~s- und Pflegemafinahmen gem. RP 10 B 1 8.4.2.4 G sind zu beachten (u.a. ¢ “len
naturscnutzwiirdige Feuchtwaldbestdnde und Hutungsbereiche gesichert und entwickelt
werden, .est_..2nde Ackei.dchen in Grintland umgewandelt werden, Wiesenbriiterle-
bensrdume entwickelt werden und Lebensrdume der Stillgewédsser und Feuchtgebicte
erhalten und entwickelt werden) .

Die beschriebenen Minimierungs-, Schutz- sowie AusgleichsmaBnahmen erscheinen
geeignet den genannten Belangen gerecht werden zu kénnen. Auf eine qualifizierte Um-
setzung in Abstimmung mit den Fachbehdrden ist zu achten.

Der Regionsbeauftragte kommt in seiner Stellungnahme zu dem Ergebnis, dass unter
Berticksichtigung der vorgenannten Forderungen aus der Sicht des Regionalen Pla-
nungsverbandes Region 10 dem Vorhaben der Stadt Geisenfeld zugestimmt werden
kann.

Wortmeldungen: keine
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Antrag des Vorsitzenden

Unter Beriicksichtigung der im Sachvortrag genannten Punkte werden gegen das Vorha-
ben der Stadt Geisenfeld seitens des Regionalen Planungsverbandes keine Einwinde
erhoben.

Beschluss Planungsausschuss

Der Antrag wurde einstimmig angenommen.

TOP 8  Jahresrechnung 2011 des Planungsverbandcs Region Ingolstadt (10);
hier: trtliche Priifung

Sachvortrag des Vorsitzenden

Die Jahrestechnung 2011 wurde entsprechend den Vorschriften fiir die Haushaltswirt-
schaft des Planungsverbandes erstellt. Sie schlieBt beim Verwaltungshaushalt in den
Einnahmen und Ausgaben mit je 48.245,09 € und im Vermégenshaushalt in den Ein-
nahmen und Ausgaben mit je 17.961,53 € ab.

Die Ja-  echnung 2011 wurde entsprechend den Bestimmungen der Verbandssatzung
vom Rechnungspritfungsamt der Stadt Ingolstadt gepriift. Im  Priitbericht vom
01.10.2012 wird u.a. ausgefiihrt, dass Wirtschaftsfiithrung und Rechnungslegung den
gesetzlichen Vorschriften entsprechen.

Der Art. 102 GO wurde mit Wirkung vom 01.08.2004 geédndert. Nach Durchfithrung der
ortli...2n Rechnungspritfung und Feststellung der Jalwesrechnung kann auch die Entlas-
tung erfolgen. Die Durchfiihrung der Gberértlichen Priifung ist nicht mehr Vorausset-
zung fuir die Entlastung,

Das Rechnungspriifungsamt der Stadt Ingolstadt (Sachiverstindiger gem. Art. 92 LKrO)
emptiehlt dem Planungsausschuss, die Feststellungen dieses Berichits als Ergebnis der
ortlichen Priifung der Jahresrechnung 2011 zu tibernehmen, die Jahresrechnung nach §
10 Abs. 1 Ziff. 4 ¢ der Verbandssatzung festzustellen und die Entlastung zu beschlieBen.
Fiir die Erteilung der Entlastung ist der Planungsausschuss zustédndig.

Wortmeldungen: keine

Antrag des Vorsitzenden

Die Jahrestechnung 2011 wird genehmigt und unter Ubernahme der Feststellungen des
Priifberichts vom 01.10.2012 festgestellt.
Die Entlastung fiir das Haushaltsjahr 2011 wird erteilt.



-12-

Beschluss Planungsausschuss

Der Antrag wurde einstimmig angenonmmen.

TOP 9 Haushalt 2013

Sachvortrag des Geschiiftsfiihrers

Der Entwurf der Haushaltssatzung fiir das Haushaltsjahr 2013 ist im Verwaltungshaus-
halt in den Einnahmen und Ausgaben auf 61.750,00 € und im Vermdgenshaushalt in
den Einnahmen und Ausgaben auf 26.432,22 € festgesetzt.

Der Freistaat Bayern ersetzt auf Grund der Kostenerstattungsverordnung den regionalen
Planungsverbinden den notwendigen Aufwand fiir die Ausarbeitung und Fortschreibung
der Regionalpline. Der Planungsverband Region Ingolstadt erhilt jéhrlich einen Pau-
schalbetrag von 61.400,00 € der — je nach Riicklagenhtthe — gekiirzt wird. Die Zuwei-
sung flir das Haushaltsjahr 2013 wird um 26.762,22 € gekiirzt.

Wortmeldungen: keine

Antr: d Vorsitzenden

Die vorliegende Haushaltssatzung - samt Anlagen - des Planungsverbandes Region In-
golstadt fiir das Haushaltsjahr 2013 wird beschlossen.

Der Verbandsvorsitzende wird erméchtigt, die allgemeine Deckungsreserve bei Haus-
haltsstelle 9141.8500 zur Deckung unabweisbarer (iber- und auBerplanmiiBiger Ausga-
ben des Verwaltungshaushalts in Anspruch zu nehmen.

Beschluss Planungsausschuss

Der Antrag wurde einstimmig angenonumnen.
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TOP 10  Verschiedenes
10.1 Landesplanungsgesetz

Sachvortrag des Geschiiftsfiihrers

Das novellierte Bayerische Landesplanungsgesetz vom 25.06.2012 ist am 01. Juli 2012
in Kraft getreten.

Aufgrund der Neufassung des Bayerischen Landesplanungsgesetzes wird auf folgende
Anderungen hingewiesen:

10.1 a) Die Regionalen Planungsverbinde sind wie bisher Tréiger der Regionalpla-
nung und erfiillen diese staatliche Aufgabe im tbertragenen Wirkungskreis
(Art. 8 Abs. 1 Satz 1 und 2). Neu wird den Regionalen Planungsverbénden
die Maglichkeit erdffnet, auf freiwilliger Basis im eigenen Wirkungskreis
und selbst finanziert Aufgaben der Regionalentwicklung (z.B. Regional-
management, regionale Entwicklungskonzepte) zu {ibernehmen (Art. 8 Abs.
1 Satz 3).

10.1 b) Die Organisation der Regionalen Planungsverbdande bleibt im Wesentlichen
beibehalten. Neu ist, dass Regionale Planungsbeirite wieder fakultativ zuge-
lassen werden (Art. 10 Abs. 1 Satz 2).

10.1 ¢) Die Zustindigkeit fiir alle Haushalts- und Finanzangelegenheiten wird der
Verbandsversammiung iibertragen (Art. 10 Abs. 3 Nr. 4).

10.1 d) Die Verbandsversammlung kann die Beschlussfassung iiber Teilfortschrei-
bungen des Regionalplanes bis zur abschl’ = den F chlussfassut  des
Planungsausschusses an sich ziehen (Art. 10 Abs. 3 Satz 2).

Zu Nr. 10.1 ¢) wird auf das beiliegende IMS vom 17.08.2012 verwiesen, in dem die
Zustiandigkeit geregelt wird.
Der angeregte Beschluss sollte in der néchsten Verbandsversammlung
herbeigefiihrt werden.

Zu Nr. 10.1 d) ist festzustellen, dass es sich um eine Kannbestimmung handelt. Aus
Griinden der Rechtsklarheit sollte auch hierzu in der nédchsten Verbands-

versammlung ein entsprechender Beschluss herbeigefiihit werden.

Wortmeldungen: keine

Antrag des Vorsitzenden

Die Informationen des Verbandsvorsitzenden werden zur Kenntnis genommen.
Der Verbandsvorsitzende wird beauftragt, die entsprechenden Beschlussvorschliage fiir
die Verbandsversammlung zu erarbeiten.
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Beschluss Planungsausschuss

Der Antrag wurde einstimmig angenommen.

TOP 10  Verschiedenes
10.2 Lnergie

Sachvortrag des Geschiftsfiihrers

Ziel des Freistaates Bayern ist es, im Rahmen des deutschen Ausstieges aus der Kern-
spaltung zur Energiegewinnung die Versorgung von Wirtschaft, Verkehr und Haushal-
ten mit erneuerbaren Energien zu forcieren. Entscheidend ist daher das energiepolitische
Zieldreieck.

Energie soll

sicher — bezahlbar — umweltfreundlich
sein.
Der Freistaat Bayern sihe es gerne, wenn die Regionalen Planungsverbdnde regionale
Energickonzepte zur Umsetzung der staatlichen Energiewende erarbeiteten. In einer
gemeinsamen Veranstaltung mit den Regionalen Planungsverbinden und den kommu-
nalen Spitzenverbénden hat der Freistaat Bayern dieses Ziel am 24.09 )17 in Ascheim
bekriftigt,
Regionale Energiekonzepte sind nicht Pflichtaufgabe der Regionalplanung, sondern der
freiwilligen Regionalentwicklung der Regionalen Planur ~sverbinde. Diese muss grund-
siitzlich von den Kommunen im1 Regionalen Planungsverband selbst finanziert werden.
Der Freistaat Bayern hat bisher eine I _.derung von max. .3 % (Gutachten und eine auf
drei Jahre befristete Stelle) in Aussicht gestellt.
Wie hoch die Kosten fiir ein regionales Energickonzept (Fachgutachten als Grundiage
cines Konzeptes, begleitende Offentlichkeitsarbeit usw.) sind, kénnen nicht abgeschitzt
werden,
Fest steht jedoch, dass fiir eine solche Projektarbeit mindestens 1 Vollzeitstelle beim
Regionalen Planungsverband erforderlich wire. Ob eine Befristung auf 3 Jahre ausrei-
chend ist, erscheint zweifelhaft, da mit dem Abschluss des Verfahrens in dieser Zeit
schwer zu rechnen ist. Ebenso erscheint die bisher vom Freistaat Bayern in Aussicht
gestellte Forderung von 75% auf die drei Jahre zu gering, zumal es um einen Beitrag zur
Umsetzung des bayerischen staatlichen Energickonzeptes geht.
Die Frage, ob man ein regionales Energiekonzept wiinscht, hingt woll davon ab, wel-
che Forderung der Ireistaat Bayern dem Regionalen Planungsverband als Triger des
Energickonzeptes zusagt.
Eventuell verbleibende Aufwendungen miissten die Mitglieder des Regionalen Pla-
nungsverbandes in Form einer Projektumlage aufbringen.
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Hinzuweisen ist in diesem Zusammenhang, dass nach Art. 9 Abs. | Satz 2 des Landes-
planungsgesetzes zur Ubernahme der freiwilligen Aufgabe eine Satzungsinderung not-
wendig 1st. Eine Mehrheit von 2/3 der Mitglieder ist fiir eine Satzungsénderung erfor-
derlich, wenn die freiwillige Aufgabenwahrnehmung umlagenrelevant ist.

Nach dem Sachvortrag des Geschiftsfithrers wies Herr Landrat Wolf zu der Thematik
auf das IMS vom 25.10.2012 des Wirtschaftsministeriums hin.

Daraufhin ergaben sich folgende Wortmeldungen:

Landrat Anton Knapp, Landkreis Eiclistiitt

Herr Landrat Knapp erklérte, dass die Energiewende auf kommunaler Ebene erfolgen
soll. Grundsatzfragen der Energiewende sind die Speicherung von Energie und die
Steuerungsmoglichkeit. Fiir den Stromenergiebedarf im Landkreis Eichstiitt sind ..
Windriider erforderlich. Diese Vorgabe werde erfiillt (neues Beispiel Anderung des
Landschaftsschutzgebietes entsprechend TOP 10.4 der Ausschusssitzung vom
21.11.2012). Die Planungshoheit der Gemeinden muss erhalten bleiben. Herr Landrat
Knapp machte den Vorschlag, die Fordergelder auf die Konununen zu tibertragen.

Oberbiirgermeister Dr., Gmelling, Stadt Neuburg a.d .Donan

Herr Oberbiirgermeister Dr. Gmehling vertritt die gleiche Auffassung wie Herr Landrat
Knapp. Die Erzeugung der Energie ist nicht das Thema. Die Speicherung der Energie
und der Ausbau der Neize ist die Frage, die im Zuge der Energiewende vorrangig zu
kldren ist.

Biirgermeister Madl, Genieinde Wettstetten

Auch Herr Biirgermeister Madl schlieBt sich seinen Vorredner an. Zugleich wurde die
Frage gestellt, ob andere Planungsverbiinde Energiekonzepte haben und welche Erfah-
rungen damit verbunden sind.

Der Rerionsbeauftragte erklérte darauthin, dass es noch keine Konzepte gibt und somit
keine ... .hrungswerte bekannt sind,

Piiveovandyfen Maper Cemeinde Miinchsmiinster

Burgermeister Meyer teilt auch die Auftassung der vorgenannten Ausschussmitglieder.
Er vertritt die Auffassung, dass vorhandene Kapazititen genutzt werden miissen. So ist
es nach seiner Auffassung unverstindlich, dass das Kraftwerk Irsching abgeschaltet
wird, obwohl es erst vor wenigen Jahren mit hohem finanziellen Aufwand ausgebaut
wurde. Dies ist der Bevolkerung nicht mehr zu vermitteln, Nach seiner Meinung ist die
Bevilkerung unter diesen Umstédnden nicht mehr bereit, InfrastrukturmaBnalunen zu
unterstiitzen. Die vorhandenen Ressourcen sind zu nutzen,

Kreisrat Engelhard, Landkreis Pfaffenhofen a.d. Ilm

Herr Kreisrat Engelhard vertritt die Auffassung, dass die Gemeinden und die Landkreise
die Energickonzepte auf der kommunalen Ebene machen sollen. Erst nach Abschiuss
der Verfahren auf der vorgenannten Ebene macht ein Energiekonzept fiir die Region
Sinn. Auch Herr Engelhard vertritt die Meinung, dass die Sicherung und Herstellung der
Trasse und die Speicherung der Energie die Hauptthemen der Energiewende sind.
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Biirgermeister Mittl, Markt Mérnsheim
Herr Biirgermeister Mittl vertritt ebenfalls wie seine Vorredner die Meinung, dass die
Konzepte, die anlaufen, ausreichend sind.

Der Verbandsvorsitzende Landrat Wolf fasste die Wortmeldungen dahingehend zu-
sammen, dass Seitens des Regionalen Planungsverbandes kein regionales Energiekon-
zept gewiinscht wird. Es wird vorgeschlagen, die in Aussicht gestellten Fordergelder auf
die Kommunen zu tibertragen.

Antrag des Vorsitzenden

Der Planungsausschuss des Planungsverbandes fiir die Region 10 beschlieflt, kein regi-
onales Energickonzept zu erstellen. Yie in Aussicht gestellten Fordergelder sollen zur
Umsetzung kommunaler Energickonzepte den Gemeinden zuflieflen.

Abstimmungsergebnis

Der Beschlussvorschlag wurde einstimmig angenommen.

TOP 10  Verschiedenes
10.3 Ennvinfdes Landesennwickiungsprogramums Bayern (LEP)
Gesamiforischireibung 2012

Thve . Geschiftsfilthrers

Der Regionale Planungsverband hat mit Sehreiben vom 20.09.2012 zum Entwurf des

Landesentwicklungsprogramms Bayern — Gesamtfortschreibung 2012 — Stellung ge-

nommen. Den Mitgliedern des Planungsausschusses wurde die Stellungnahme im Ent-

wurf mit der Bitte um Stellungnahime, soweit kein Einverstdndnis besteht, zugeleitet.

Die von einzelnen Ausschussmitgliedern vorgebrachten Hinweise wurden im Entwurf

erginzt und in der Stellungnahme berticksichtigt.

Beziiglich der wesentlichen Anderungen des LEP wird auf die Anderungsbegriindung

zur Gesamtfortschreibung des Landesentwicklungsprogramms Bayern (LEP) hingewie-

sen.

Hervorzuheben ist, dass nach dem derzeitigen Entwurf der Verordnung die

»  Regionalpliane an das Bayerische Landesplanungsgesetz und an das Landesent-
wicklungsprogramm Bayern innerhalb von dret Jahren anzupassen sind und

»  abweichend von dieser dreijihrigen Anpassungspflicht die Festlegung von Vor-
ranggebieten fiir die Errichtung von Windkraftanlagen in den Regionalplinen in-
nerhalb von zwei Jahren zu erfolgen hat (zwingend).

Wortmeldungen: keinc
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Antrag des Vorsitzenden

Die Informationen werden zur Kenntnis genonunen.

Nach Inkrafttreten des neuen LEP ist aufgrund der gegebenen Rechislage zu priifen,
welche formalen Verfahrensschritte notwendig sind, um der rechtlichen Verptlichtung
nachzukommen.

Der Verbandsvorsitzende wird beaufiragt, die entsprechenden Sach- und Beschlussvor-
schldge fiir das zustindige Gremium zu erarbeiten.

Beschluss Planungsausschuss

Der Antrag wurde einstimmig angenomimen.

TOP 10 Verschiedenes
10.4  Vollzug der Naturschutzgesetze;
Erlass einer VO zur teilweisen Authebung des Landschaftsschutzgebie-
tes und

Erlass einer VO zur Erweiterung des Landschaftsschutzgebiets im Bereich
des Riedelshofs bei Denkendorf

Sachvortrag dcs Vorsitzenden

Der Landkreis Eichstiitt beabsichtigt fiir zwei von den Herren .. & H. Kanunermeier
geplante Windkraftantagen im Umfeld des Riedelshofes in der Gemeinde Denkendorf
planungsrecht] Grundlagen fiir eine Genehmigungsfi....gkeit zu schat._...

Da die Projektstandorte im Landschaftsschutzgebiet (ehem. Schutzzone des Naturparks
Altmiihltal) liegen, soll dieser Planbereich (ca. 5,21 ha, ausschlieSlich Ackertliche) aus
dem Landschaftsschutzgebiet herausgenommen werden. Als Ausgleich soll im Umfeld
das Landschaftsschutzgebiet um ca. 5,62 ha erweitert werden. Bei den vorgesehenen
neuen Fliichen handelt es sich gegenwiirtig um Acker-, Wiesen- und Waldbereiche.

Das Planungsgebiet befindet sich mit seinem ndrdlichen Anteil im landschaftlichen
Vorbehaltsgebiet Hochalb (RP 10 B 1 8.4.4.2 G), hier kommt den Belangen des Natur-
schutzes und der Landschattspflege besonderes Gewicht zu (RP 10 B 1 8.2 7).
Rechtsverbindlich festgesetzte Naturschutz- und Landschaftsschutzgebiete, die Schutz-
zone des Naturparks Altmiihltal sowie flichenhafte Naturdenkmiiler sollen weiterhin
gesichert bleiben (RP 10 B 1 10.7 G).

Aufgrund des nicht nur flichengleichen, sondern sogar etwas gréfleren, in unmittelbarer
Néhe gelegenen Ausgleichs sind gegen die Herausnalhine «  o.g. Gebietes aus dem
Landschaftsschutzgebiet unter Voraussetzung der gleichzeitigen Erweiterung des Land-
schaftsschutzgebietes aus Sicht der Regionalplanung keine grundsitzlichen Einwinde
zu #uBern. Es ist jedoch sicher zu stellen, dass durch die vorgesechenen Anderungen,
insbesondere in Hinsicht auf dic beabsichtigte Nutzung, der Schutzzweck des Land-
schaftsschutzgebietes nicht beeintrichtigt wird.
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Ungeachtet dessen ist darauf hinzuweisen, dass der fiir die Errichtung der Windkraftan-
lage 3 vorgesehene Standort weiterhin im [andschaftlichen Vorbehaltsgebiet Hochalb
(RP 10 B I 8.4.4.2 G) und somit in einem sensiblen Raum liegt. Dem entsprechend ist
den Belangen des Naturschutzes und der Landschafispflege besonderes Gewicht beizu-
messen (RP 10 B 1 8.2 Z). Dies ist im konkreten Genehmigungsverfahren zu beriicksich-
tigen.

Zudem ist ausdriicklich darauf hinzuweisen, dass gegenwirtig fiir die engere Schutzzone
des Naturparks Altmiihltal ein Zonierungskonzept erstellt wird, das letztlich die Rah-
menbedingungen fiir cine eventuelle Errichtung von Windkraftanlagen im Naturpark
definieren soll.

Aus der Stellungnahme des Regionsbeauftragten kann gefolgert werden, dass unter Be-
riicksichtigung der vorgenannten Punkte aus der Sicht der Regionalplanung dem Vorha-
ben des Landkreises Eichstétt zugestimmt werden kann.

Wortmeldungen: keine

Antrag des Vorsitzenden

Den Erlass einer Verordnung zur teilweisen Authebung des Landschaftsschutzgebictes
und Erlass einer Verordnung zur Erweiterung des Landschaftsschutzgebietes im Bereich
des Riedelhofs bei Denkendorf wird unter Berlicksichtipung der Forderung des Regi-
onsbeauftragten gemdll Schreiben vom (5.11.2012 seitens der Regionalplanung zuge-
stimmt.

Beschluss Planungsausschuss

Der Antrag wurde einstimmig angenommen.

Weitere Wortmeldungen erfolgten nicht. Der Verbandsvorsitzende, Herr Landrat Martin
Wolf, schloss die Sitzung des Planungsausschusses um 10.10 Uhr.

Ingolstadt, den 21. November 2012
PLANUNGSVERBAND

Llalls IhNLdlACI
Schriftfithrer
Verbandsvorsiizender



